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IPB
Főként megjelent cikkekre, levelekre érke­
zett válaszokat közlünk mai posta-rovatunk­
ban. Balatonmáriafürdó ügye, igaz, mi sze­
retnénk Lezárni, de igen valószínű, hogy a 
Balaton szerelmes«* további, esetleg hasonló 
eseteket írnak meg lapunknak. Állunk elébe. 
A szóváltásban főszerkesztőnk közelmúltban 
megjelent teljes oldalas fejtegetésére is érke­
zett reagálás.

A jövőért mozdulunk!
V álaszlevél: R em ényi Pé­
te r  K i f iz e t i  a  révész t cím ű  
Z öld  K örn yezetvédő  Moz- 
galom -eU enes cikkére .

T isztelt Rem ényi Péter!
N em  tu d o m , m ilyen  b e ­

n y o m áso k  k é s z te tté k  Ö n t a r ­
ra , hogy  m eg írja  ez t a  k o rá n t­
sem  b a rá ts á g o s  c ik k e t. A k i­
ra g a d o tt  p é ld ák  a z t  az  illúz i­
ó t k e ltik , hogy  Ö n  ism erő je  a  
Z öld M ozgalom nak , so k a t 
tá rg y a lt  a  vezetőséggel, ré s z t 
v e t t  a  m eg m o zd u lá sa in k o n  
s tb . E zze l szem b en  az az 
igazság , hogy  Ö n  e lő ttü n k  
te lje se n  ism e re tle n . M ás do­
log  ö n je lö lt p ró fé tá k k a l be­
szé ln i, a k ik  m a g u k a t v a lam i­
ly en  okból Z ö ldeknek  n eve­
zik , é s  m ás  dolog fa ü lte té se n , 
v eszé lyeshu ll adék -gyú jtésen , 
k ö rn y eze tv éd e lm i tö rv én y ek  
k id o lg o zásáb an , é le tre fo rm  
n é p sz e rű s íté sé b e n  ré s z t  v en ­
n i. A  fogd m eg  m u n k á ra  való­
b a n  k ev és  a  je len tk ező , úgy 
lá tsz ik , k if ize tődőbb  a  .p a r t 
szé lé rő l b ek iab á ln i. Ez Ö n re  
is  v o n a tk o z ik , u g y a n a k k o r 
„m eg ró ” b e n n ü n k e t, hogy 
p o litiz á lu n k , m e g  hogy  tá r s a ­
da lo m ellen es m a g a ta r tá s !  
F u rc s a  k o m p ro m ittá ló  m eg­
jegyzés! N a, n e  ijed jen  m eg, 
n e m  lesz  p e r, a  m i eszköze­
in k  k im ű v e lteb b ek , c su p án  
veszé ly esh u llad ék -g y ú jtési 
m u n k á ra  h ív ju k  m eg, az Ö n  
dolga, hogy  eljön-e vagy  sem . 
M u n k a ru h á t sz ívesked jen

hozn i, é tk ezésé t b iz tosítjuk . 
T á rsad a lm i m u n k á n k a t a 
D orogi É ge tőm ű  és a  K örnye­
zetvédelm i K ft. anyag ilag  és 
te c h n ik a ila g  szponzorálja .

Je le n k e z n i lehet: —  n e m ­
csak  Ö n n ek  — , F odo r M ari­
a n n  ti tk á rn ő n é l III., K iskoro­
n a  u. 3. (a  vo lt M agyar L. u.). 
(Az id ő p o n to t később  h a tá ­
ro z z u k  m eg.)

A m i felfogásunk szerin t a 
„ tá rsadalom nak”, vagy szeb­
ben  m ondva, az o rszágnak az 
az érdeke, hogy rájöjjön agyát 
te rem tő  erejére, k ilendüljön a 
tehete tlenség i állapotából, és 
legközelebb figyeljen jobban  
oda, hogy k it, k ike t választ.

B iztos vagyok benne , a 
Z öldek jó l fognak  szerepeln i, 
a  rió i k o n fe ren c ia  rá te re li  a  
figyelm et a  h aza i Zöld M oz­
ga lo m ra , k á r , hogy n em  le­
h e t tü n k  o tt, te h á t  vélem é­
n y ü n k  sem  je le n ik  m eg. Ö ko­
lóg iai nev e lésp ro g ram o t sz e ­
re tn é n k  az óvodátó l az egye­
tem ig , ez le n n e  a  g a ran c iá ja  
egy igazi új v ilágnak . N em ­
ze tk ö z i segítséggel felgyorsí­
ta n i  az a lte rn a t ív  en e rg iak u ­
ta tá s t ,  m a jd  közkinccsé te n ­
n i. H aza i tu d ó sa in k  m á r  a  vi­
lág  élv o n a láb an  van n ak . V ár­
ju k , m á r  v á rju k  az Ú j M agyar 
C sodákat!

Ü dvözle tte l:
F rehr B éla

zöld képviselő, 
11. v á lasz tó k ö rze t

Humor az 1927-es Pesti 
Hírlap évkönyvéből

ULTIMA RÁCIÓ

—  A b e tö rő  (m eg lá tja  a  12. m e g fú rt ü re s  W erth e im -szek­
ré n y t) :—  N a, h a  így á llu n k , a k k o r  k é n y te le n  leszek  é n  is cső­
d ö t k é rn i m ag am  ellen .

AMI BIZTOS, AZ BIZTOS

—  C sak  m en jen  k e n d  a  tö rv é n y  elé. M ajd  k isü l o tt, hogy ki 
lo p ta  el a  m a lacá t.
—  Jó , jó , d e  jo b b a n  sze re tn é m , h a  —  n á la m  sü ln e  ki...

f f  r
SZÓVÁLTÁS

Rövid távon be leh et csap n i
le h e t b ecsapn i.” Sajnos, röv id  tá v o n  b e  le h e t csapni! É p p e nTisztelt Főszerkesztő Úr!

N oha n e m  vagyok e lő fize tő jük , figyelem m el, m i több , élvezet­
te l o lvasom  elem ző c ik k e it, am e ly ek k e l le h e t egyeté rten i, 
vagy egyet n e m  é rte n i, de  am ely ek  a  h a z a i z su rn a lisz tik a  — 
n a p ja in k b a n  s a jn á la to sa n  r i tk á n  fe lle lh e tő  —  színvonalas, és 
egyben em beri, szak m ai tisz te s sé g e t v is sza tü k rö ző  te rm ék e i 
so ráb a  ta r to z n a k .

E gy ik  legu tóbb i, az Ű z e té s  a  p a rad ic so m b an  c ím ű  cikke, il­
le tv e  a n n a k  b izonyos m eg á llap ítá sa i m ég  a k k o r is  v itá ra  inge­
re ln ek , h a  ír á sá n a k  o lv asása  k ö zb en  eg y éb k én t sű rű n  bólo­
g a tta m .

D e ép p en  e zé rt sz e re tn é m  m eg k érd ezn i, n e m  gondolja-e, 
hogy:

—  az Ö n  á lta l te lje sen  n o rm á lisn a k  m in ő s í te t t  p a rlam en ti 
tá m a d á so k  tu la jd o n k é p p e n  te lje sen  a b n o rm á lisak , csaknem  
sem m i k ö zü k  a  k o n s tru k tiv itá sh o z , m ik ö zb en  ezek  h á tte ré ­
b e n  a  nagy jábó l egy év tiz ed en  k e re sz tü l , re n d k ív ü l gondosan
—  és m itag ad ás , k ü lső  tá m o g a tá s sa l —  e lő k é sz íte tt ha ta lom - 
á tv é te l fiaskó jának , s z á m u k ra  m in d  a  m a i n a p ig  h a tó  tr a u m á ­
ja  h ú zó d ik  m eg, am ely n ek  k ö v e tk ez m én y e it Ö n  is  —  cikkében  
m á s u tt  —  a „k ish íján  b e le b o lo n d u lta k ” m egfogalm azássa l je l­
lem ez?

—  a  m in isz té riu m o k  csöndes fedezékébe  való  v isszahúzó ­
d á sn a k  —  az Ö n  á lta l f e l tá r ta k  m e lle tt  —  az is oka  leh e t, am it 
ép p en  az Ö n  lap ján ak  u g y a n a b b a n  a  s z á m á b a n  a  V á lasz ra  vár 
a  szóvivő cím  a la t t  o lv a sh a ttam ?

—  a  tax iso k  k ezd e tb en  b ék és  fe lv o n u lá sk é n t in d u lt b lokád­
já t  n em  a n n y ira  a  —  ro m ló  em lék eze tem  sz e r in t —  kb. 50 szá­
zalékos á rem e lé s  té n y e  és b e je le n té sé n e k  k ö rü lm én y ei, m in t 
in k áb b  a  g y o rsan  eszm élő  „e llen zék ” szervező  tevékenysége 
v á lto tta  ki?

(Az ilyen, ső t, en n é l jó v a l nagyobb  m é r té k ű  á rem elések  ho­
n u n k  h a tá r a in  k ív ü l sem  ism e re tle n e k . N ém eto rszág b an , p á r  
h ó n ap ja  p é ld áu l 30 száza lék o s b e n z in á re m e lé s t re n d e lt el a  
ko rm án y . A m i ped ig  az u to lsó  p il la n a tb a n  tö r té n t  be je len tés­
se l szem ben i s z e m re h á n y á s t ille ti, e m lé k e z te tn é m  az akkori 
he ly ze tre , am e ly e t a  h á ro m  n a p ra  való  szén -h id rogén -kész le t 
je llem ze tt.)

—  n o h a  elfogadom  a z t, hogy egy k ü lü g y m in isz te r  n e  ü jo n  
m ag án lev e le t, de e lépése  c sak  a z é r t  te re b é ly e s e d h e te tt  bo t­
rá n n y á , m e r t  a  —  a z ó ta  e ln ö k k é  m e g v á la sz to tt —  c ím zettnél 
h ián y c ik k  az e tik a , az  e m b e ri —  és ez e se tb e n  az állam polgári
—  tisz tesség?

(Ú gy tű n ik , h a z á n k b a n  egyre  tö b b  baj v a n  az elnökökkel!)
—  csak  félig  igaz az á llítá s , hogy „A n ép  n e m  h ü ly e  és nem

e z é rt n em  az első n em ze ti k o rm á n y n a k  k e llen e  1956-r a  em lé ­
kezn ie , h an em  a  k o rm án y  e llenzékének .

Jó fo rm á n  m in d en n e l eg y e té rtek , a m it az SZD SZ-t e lem ző 
ré szb en  le ír t, k ivéve az a lább  id éze tt, so m m ás m o n d a tá t, 
m ely  sze rin t: „M árped ig  az t le  kell szögezni, hogy  a  szab ad d e ­
m o k ra tá k n a k  n e m  ez a  cé lju k .” L ehe t, hogy  so k an  a k a d n a k  
so ra ik b an , a k ik re  é rvényes ez a  m eg á llap ítá s . D e a  m a i —  
p á rtju k o n  be lü l tu la jd o n k ép p en  m e g b u k ta to t t  és m ég is —  
h an g ad ó k ró l fen ti m e g á lla p ítá sá n a k  p o n to sa n  az e llen k ező jé t 
vallom !

É p p en  e z é r t á llítom , hogy  n e k ik  k e llen e  5 6 -ra  em lék ezn i­
ük . M ert a  röv id  táv o n  m eg tév esz th e tő k  éb red ése  —  am ely e t 
fe n n  a  k o rm án y zás  te rh é tő l m e g szab ad u ltak , le n n  m eg  a  ho z ­
zám  h ason lók  szo rg a lm a zn án ak  —  o lyan  ro b b a n á s t e red m é­
n y ezh e tn e , am elybe —  k ü lp o litik a i k ö rn y eze ti a d o tts á g a in k a t 
és a  n y u g a ti p o litik a  J ó r a  való re s ts é g é t” figyelem be véve —  
a n em ze t m ag a  p u s z tu lh a tn a  bele, jobb  e se tb e n  is m é t o tt  
k ezdvén  az ú jjáépü lés t, ah o l 1920-ban  is  k ezd en i k é n y sz e rü lt.

V égezetü l m egkérdezem , v a lóban  ko m o ly an  gondolja, 
hogy —  te szem  az t —  E ö rs i Is tv á n , vagy  P e tő  Iv án , n e tá n  
T G M  bárm ely , a  n em ze t é rd ek éb en  álló  ü g y n e k  m eg n y e rh e ­
tő? É n  ugyan is nem !

L ekö telezne, h a  v á la sz ra  m é l ta tn a
T isz te le tte l:

N ém ed i J ó z s e f
okleveles v illam o sm érn ö k

* * *

Tisztelt Ném edi Jó zse f
A m it írtam , komolyan gondoltam , bár elfogadom ellenvélemé­
nyét is. Szerettem  volna egy válságos helyzetre fö lh ívn i a f i ­
gyelmet, s egyúttal arra is, hogy a po litika i term észetű válsá­
got politikai eszközökkel lehet és kell ß lo ldan i.

Ha nem hinnék abban, hogy a Szabad Dem okraták Szövet­
sége és annak vezérképviselői nem a nem zet ügyét szolgálják, 
nem  hihetnék a parlam enti demokráciában sem. M ás kérdés, 
hogy vannak módszerek, amelyeket a dem okráciára nézve ve­
szélyesnek tartok. Bízom  abban, hogy az Ön által em lített libe­
rális politikusok ellenfeleikről a m aguk kritika i álláspontját 
ßnn ta rtva  sem  feltételezik, hogy nem a nem zet ügyét szolgál­
nák.

A  parlam enti demokráciában éppen ez a szép. És ez a csú­
nya is. Hogy tisztelnünk kell ellenfeleinket.

Üdvözli:
B en c8 ik  A n d rá s

ISMÉT: BALATONMÁRIAFÜRDÓ

Elvi kérdésről vo lt szó
Tisztelt Bárdos úr!

Kissé ódivatúan, elvtársnak szó­
lítottam  volna meg legszíveseb­
ben, de nem tehettem , mert nem  
tartoztam ama „szerencsések” 
közé, shik valaha a Magyar Szo­
cialista Munkáspárt oszlopos 
tagjai közé tartottak.

Egyébként tisztelt Bárdos úr, 
nekem személy szerint Önnel 
nincs semmi „beyom”. A lényeg  
az nem az Ön személye. Itt —  
mármint az én elózó nyflt leve­
lemben, amelyet Süli Ferenc úr­
nak írtam — elsősorban is elvi 
kérdésről volt szó.

NYOMDATECHNIKAI

HIBA

Az Ön nekem adresszált nyűt le­
velének a szennyvízhálózatról 
írott bekezdésében azt írja, hogy­
ha én az újság hasábjait akarom  
megtölteni, vegyek magamnak 
fáradságot, hogy valós dolgokat 
írjak le. Ennek az újságnak a ha­
sábjait nekem nem kell m egtöl­
teni, m ert ennek az újságnak 
van egy kitűnő újságíró-stábja, 
és az m egteszi ezt. Ennek az új­
ságnak csak köszönettel tartoz­
hatok (tunk), mivel az olvasók 
véleményére is kíváncsi, és azt 
közzé is teszi.

Azt írja, hogy akit én gyalá­
zok, annak legalább a nevét tud­
jam, ismerjem helyesen.

Ez voltaképpen azt jelentené, 
m intha nem ismerném dr. Gye- 
nesei István úr nevét teljes pon­
tossággal, mivel egy betúelírás- 
sal jelent m eg a neve nyom tatás­
ban, amely tény viszont nyilván­
való, hogy nyomdatechnikai hi­
b a  Erről ennyit.

Én nem gyaláztam senkit: fel 
akartam hívni az újságolvasók fi­
gyelm ét arra, hogy milyen ese­
mények játszódnak le szemünk  
láttára, és vigyázzunk jobban a 
jövőnkre, ismervén jól a  múltat, 
a módszert és a stílust.

NEM AKARTAM 

MEGTÉVESZTENI

Ennek pedig egyik ismérve az, 
hogy a m últ rendszer zászlóvivői 
milyen görcsösen igyekeznek be­
bizonyítani, hogy a pártállam  
idején mennyi minden jót tettek  
vezető pozíciójukban. Erre volt

példa az Ön nyűt levele is. A ma­
gam részéről nem tartom azon­
ban érdemnek azt, ha  valaki 
m egtette és m egteszi azt, amit 
munkaköri kötelessége előír.

Nevem: dr. Kárpáti Miklósné 
Teleki Zsuzsánna. Nevem máso­
dik részét édesapám halála után, 
belügyminisztériumi engedéllyel 
használom, m int egy nagy törté­
nelm i család utolsó sarja (de nem  
Zsuzsanna, hanem Zsuzsánna, 
ugyanis ez nem azonos név).

Ön felszólít arra, közöljem 
nyűt levélben, hogy én m it te t­
tem  Balatonmáriafürdőért.

NEM DICSEKVÉS 

VOLT
Én nem  dicsekedtem azzal, amit 
megpróbáltam az utóbbi 12-14 
évben tenni, örökös gáncsosko  
dás és emberi rosszindulat kísé­
retében, magamnak soha sem­
m it nem kérve, harcosan — de 
soha nem alázatosan —, szolgál­
va a Balaton ügyét, amelybe ter­
m észetesen beletartozott Mária- 
fürdő, m int kicsiny pátriám. 
Am it megpróbáltam, azt lelkese­
désből, saját idóm és pénzem fel­
használásával tettem . Nagyjából 
megpróbálom összegezni:

Önök a  két testvérközséget 
nem csak közigazgatásilag akar­
ták egyesíteni, de vagy nevét 
összevonni (mint Boglárlelle), 
vagy egészen elhagyni Máriafür- 
dőt. Aláírásokat gyűjtöttem, kér­
ve, hogy ettől a szándéktól állja­
nak el, ez ügyben megkerestem a 
megyei tanács illetékeseit, ez 
ügyben meghallgatást kértem és 
kaptam a parlamentben, ez ügy­
ben megkerestem a BIB-et. Volt 
pedig ez 1981-ben.

A felettes hatóságok vélem é­
nyezése alapján állott el a Közös 
Tanács a teljes összevonástól.

1981-ben a Déldunántúli Ví­
zügyi Igazgatóság és a BIB fi­
gyelm ét felhívtam abalatonberé- 
nyi szennyvíztelep működésére. 
M ivel a kapott válaszokkal nem  
voltam megelégedve, ez ügyben 
megkerestem az MTV-t. 1981 
augusztusában ezért hozták le A 
HÉT műsorában a balatonberé- 
nyi riportot, amelyben többek

között bemutatták a mériai IV. 
sz. nyugati övcsatornát, melyen 
át tisztítatlan szennyvíz folyt a 
Balatonba — Balatonmárián. 
Ezen riport után azonnal meg­
szüntették a balaton herényi 
szennyvízürítést, létrehozták a 
marcali szennyvízülepítót, előre 
hozták a csatornázás megterve­
zését és a kivitelezés időpontját. 
Erre a BIB-tól a  Közös Községi 
Tanács 1985—86—88- és 89-ee 
években összesen harminchét- 
millió-kettőszázezer forint támo­
gatást kapott.

A BALATON 

FELTÖLTÉSE

Többünk nagyon erőteljes tilta­
kozása ellenére megkezdték a 
megalomániás regionális tervek  
— Balatonmáriafürdó vonatko­
záséban — első lépcsőjét építeni. 
Ez a zagytér féltöltése volt, ma­
gyarán mondva, kertelés nélkül, 
3,5 hektár ellopása a Balatonból. 
De befejezni nem tudta a vízügy, 
negyedkészen otthagyták, kon­
centrációs jellegű dróthálóval 
körbefogva, fürdési lehetőség ki­
zárásával, patkányfészekké vált. 
Ezt a területet lefényképeztem  
és időpontot kértem a „Fehér 
Házba” meghallgatásra.

Bár én nem tartoztam a ki­
váltságosok közé, mégis helyt ad­
tak panaszomnak, és elrendelték 
a zagytér rendbehozatalát.

Tevőlegesen részt vettem  ab­
ban, hogy m egtörténhessék a 
„válóper” a társközséggel.

Az elmúlt év nyarán ism ét 
megkerestem az MTV-t, az Új 
Reflektorban szeptemberben 
vették föl azt a riportot, amely­
nek egyik témája az övcsatornán 
befolyó, szennyezett víz volt.

Egyidejűleg a Környezetvé­
delmi M inisztérium államtitká­
ránál benyújtottam erre vonat­
kozó észrevételemet. Többszöri 
meghallgatáson voltam jelen —  
ennek eredménye lesz ex, hogy 
például Marcaliban rövidesen ét  
kell adni a víztisztító berende­
zést.

Hót hirtelenjében ennyit tud­
tam összeszedni az Ón felszólítá­
sára.

VALLÁSSZABADSÁG 

TEGNAP ÉS MA
M ég egy bekezdésére feltétlen  
kell reagálnom, ez pedig a bala- 
tonkeresztúri barokk templom  
és az apát úr miséi. A balatonmá- 
riafürdőiek legnagyobb része —  
m ér aki m isére jár — általában a 
máriai kis kápolnába megy, ha­
csak lakásához nem  esik köze­
lebb a  keresztúri templom. Én 
azt tudom, hogy az apát úr fel­
szólítására a  keresztúri és a má­
riai kezet fog, m iért kellene egy­
másra haragudniuk? Ott, ahol 
m ost a  hősi halottak emlékműve 
áll. Ámbár az én emlékezetemből 
az sem esne ki, hogy m ég 1981- 
ben is — amikor Ón vezette a 
községet — szigorúan tilos v d t  
bizonyos hagyomány betartása  
Gondolok például az esküvőkre. 
Tüos v d t  a násznépnek a Ta- 
nácsházára menni, a  házasság­
kötésen részt venni és azután 
azonnal a  keresztúri templomba 
az egyházi esküvőre. Ez történt a 
vallásszabadság jegyében, és er­
ről Önnek, m int a község vezető­
jének igencsak tudnia kellett. 
Azt azonban m ég nem  tudom, 
hogy ÖN honnan ism eri a  pax te­
cum szertartását, hiszen Ön, 
m int oszlopos volt MSZMP-s, 
nem m ehetett tem plom ba Vagy 
azóta tán m egtért egy báránya 
az Úrnak?

Én Önre ugyan nem  harag­
szom. Elszám oltatni sincs Önt 
jogom. Tegye ezt m eg más — ha  
ugyan van értelme. Önnek igaza 
van, össze kellene fogni, és a jö­
vőt építeni — ám ez nem  azt je­
lenti, hogy felejteni szabad Meg­
bocsátani lehet, de felejteni nem. 
Nem  mindenki Saul, ki megtérve 
Pálként hitéért áldozza életét. 
Én m indig jobban tartok Júdós- 
tól, aki képes volt 30 ezüstpén­
zért urát elárulni. (Ha mór így 
belem erültünk a B ibliába)

Első nyűt levelem nek is az 
v d t  a  célja, m int ennek. Nem  
Önnel óhajtok levélcsevelyt foly­
tatni, hanem hangosan kiáltani, 
hogy mindenki figyeljen oda, mi 
történik körülötte.

dr. K árpátiné
T elek i Z su zsán n a

Balatonmáriafürdó 
* * *

(A szerkesztőség ennek a levél­
nek a közlésével a vitát lezártnak 
tekinti. — Aszerk.)
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